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Vernehmlassung zur Botschaft zur Férderung der Kultur in den Jahren 2016-2019 (Kulturbot-
schaft) vom 28. Mai 2014

Stellungnahme der Gesellschaft ,,Archdologie Schweiz* (AS)

Sehr geehrte Frau Chassot
Sehr geehrte Damen und Herren

Vielen Dank fur die Mdglichkeit, dass sich die Gesellschaft “Archaologie Schweiz" (AS) zur Botschaft
zur Foérderung der Kuitur in den Jahren 2016-2019 (Kulturbotschaft) vom 28. Mai 2014 dussern kann.
Gerne stellen wir Ihnen heute unsere Stellungnahme zu.

Nachdem sich mehrere Organisationen, denen AS angehtrt (Alliance Patrimoine, AP; Konferenz der
Schweizer Kantonsarchéologinnen und Kantonsarchéologen, KSKA; NIKE), bereits ausflhrlich und
mit detaillierter Argumentation zur grundsatzlichen Struktur des Instruments Kulturbotschaft sowie zu
den Anliegen des Bereichs der Kulturgutererhaltung und -inwertsetzung geaussert haben, kann die
Stellungnahme der AS zu diesen beiden Bereichen kurz bleiben, denn natiirlich entsprechen die Ant-
worten der genannten Organisationen der Position der AS.

DarUber hinaus méchten wir jedoch ein Anliegen vortragen und begriinden, das in den bisherigen
Stellungnahmen unseres Segments ausgespart blieb: das zuganglich Machen und Erhalten von For-
schungsergebnissen auf elektronischen Plattformen, Stichwort ,e-Publikationen”.

Grundsiétzliche Bemerkungen

Das Instrument Kulturbotschaft hat sich seit Inkraftsetzen Anfang 2012 als wertvoll und hilfreich erwie-
sen. Es hat wesentlich zu einer klaren strategischen Ausrichtung in der Kulturférderung beigetragen.
Zudem wurde die Planungssicherheit fur alle Akteure deutlich erhoht.
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Zu 1 Grundziige

Nationale Kulturpolitik: Die angestrebte Verbundlésung ist zweifellos sinnvoll — nicht zuletzt, weil sie
die Chance bietet, dass die kantonale Kulturhoheit gewahrt und gleichwohl Starken verbunden
und inhaltliche Kohé&renz geschaffen werden konnen. Indessen ist AS der Auffassung, dass
auch der nicht-hoheitliche Bereich, also die Zivilgesellschaft (Organisationen der verschie-
denen Kulturbereiche) in den «Nationalen Kulturdialog» eingebunden werden muss, wie
dies auch in der Stellungnahme der NIKE nachzulesen ist.

Zentrale Handlungsachsen des Bundes: Die aus dem Grundsatz angeleiteten Handlungsachsen halt
AS fiir folgerichtig.

Internationaler Kulturgiitertransfer: Nachdem die Schweiz nach wie vor eine zentrale Drehscheibe des
Kulturgatertransfers ist, die bereits getroffenen Dispositionen (Gesetze; praktische Schritte wie
Bereitstellen von Fachwissen) die Situation verbessert, aber noch nicht endgtiltig bereinigt ha-
ben, muss der Bund seine Anstrengungen in diesem Bereich verstarken — auch aus wohlver-
standenem Eigeninteresse, Stichwort ,Ruf der Schweiz‘. Wichtig ist, dass der Bund nach dem
Subsidiaritatsprinzip private und 6ffentliche Eigentimer von Kulturgitern in diesem Feld ver-
mehrt unterstitzt.

Baukultur, Heimatschutz, Arch&ologie und Denkmalpflege: Die heute gultigen Programmvereinbarun-
gen sind ein taugliches, bewahrtes Instrument und daher weiterzufiihren.

Expertenwesen: Dass der Bund Expertenwissen den Kantonen kostenlos zur Verfugung stellt, hat sich
sehr bewahrt. Namentlich Objekte in Kantonen mit kleinen oder gar keinen Fachstellen kénnen
so sachgerecht beurteilt und sinnvolle Massnahmen zumindest vorgeschiagen werden — ein
wichtiger Beitrag zu Wissenstransfer und Qualititssicherung auf adaquatem Niveau. Das Ex-
pertenwissen ist zudem ein kostenglnstiges Instrument, denn es nutzt die in manchen Kanto-
nen vorhandenen hohen Fachkompetenzen, ohne dass der Bund mit grossem Aufwand einen
eigenen Mitarbeiter/innenstab aufbauen miusste.

Kommunikation: Archdologie und Denkmalpflege kénnen wichtige Beitrage zu den Zielen «kulturelle
Teilhabe» und «gesellschaftlicher Zusammenhalt» leisten. Der Unterstiitzung von Vermittlungs-
und Sensibilisierungsprojekten durch den Bund kommt hier zentrale Bedeutung zu.

2u 3, spezifisch ,Finanzen*

AS stellt erfreut fest, dass der Vernehmlassungsentwurf Mehrausgaben von CHF 53,7 Mio. vorsieht —-
ein Zeichen fur die Wertschatzung des Gesamtbereichs Kultur! Die Einschrankung, dass geplante
Vorhaben nur umgesetzt werden, wenn die dafur ausgewiesenen Mittel bereitgestellt werden, ist si-
cher richtig.

Hingegen ist nicht einzusehen, weshalb der Entwurf fir Archédologie und Denkmalpflege gerade ein-
mal 26 Mio. pro Jahr vorsieht, wo doch der Bund selbst von einem ausgewiesenen Bedarf von 100
Mio. pro Jahr ausgeht (S. 59) und in den Jahren 2007-2010 die Rate den beantragten Kredit jeweils
auf 30 Mio. erhhten. AS unterstutzt daher mit Nachdruck die Antrage der KSKA, der AP und der NI-
KE: Erhéhung auf 30 Mio. pro Jahr plus — kein Auftrag ohne Mittel zur Umsetzung — zusétzlich 5
Mio. fiir die Aufgabe ,,UNESCO-Weltkulturerbestitten”.
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Forschungsergebnisse / e-Publikationen

In diesen Jahren erleben wir massive Veranderungen im Bereich der Herausgabe von Forschungser-
gebnissen: Immer mehr werden Resultate in elektronischer Form zuganglich gemacht. Wichtige Play-
er in diesem Feld, insbesondere der Nationalfonds, dann aber auch die Universitaten, fordern drin-
gend, dass Arbeiten digital zur Verfugung gestellt werden. Der NF will sogar ab 2017 keine finanzielle
Unterstitzung des Drucks wissenschaftlicher Arbeiten mehr gewahren.

Allerdings stelit man teilweise ein eklatantes Auseinanderklaffen von Anspruch und Mitteln fest: Im Be-
reich der nicht-universitdren Archadologie erweist es sich mitunter als unmdglich, ein geeignetes Repo-
sitorium fur wissenschaftliche Publikationen zu finden. Damit stehen mit einem nicht unerheblichen
Aufwand erzielte Forschungsergebnisse nicht in dem Mass zur Verflgung, wie es winschenswert und
noétig ware.

Mit der Nationalbibliothek ist — zumindest theoretisch — eine geeignete und kompetente Institution vor-
handen, die sogar von Gesetzes wegen dazu verpflichtet ist, ,Helvetica unabh&ngig vom Trégermate-
rial zu sammeln und langfristig zu erhalten, also auch digitale Publikationen.“ (Vernehmlassungsent-
wurf S. 19). In der Praxis aber scheitert der Versuch, die NB als Repositorium zu nutzen, am Problem,
dass es mit dem Personalbestand nicht moglich ist, die anfallenden Metadaten zu bewaitigen.

Antrag daher:

- Der Personalbestand fur die Erfassung der e-Helvetica ist so aufzustocken, dass mindestens
das Erfassen und Bereitstellen der Neuerscheinungen in einem Open-access-Repositorium
ab dem ersten Jahr der neuen Periode, d.h. ab 2016, gewahrleistet ist. Mit allen Moglichkeiten
anzustreben ist aber auch der Einbezug der existierenden e-Helvetica.

- Sollte dies nicht machbar sein, ist das Erfassungsinstrument, das zumindest 2013 geplant
war, per 2016 so bereit zu stellen, dass herausgebende Institutionen, Kérperschaften und Ver-
lage selber in der Lage sind, die Metadaten einzugeben und damit die neu erscheinenden e-
Helvetica sofort zugénglich zu machen.

- Schliesslich sind anderweitig nicht zugéangliche e-Helvetica via Open-access-Repositorium mit
persistentem ldentifikator (DOI) zugénglich zu machen.

Wir danken lhnen fur lhre Aufmerksamkeit und bitten Sie, die hier formulierten Anliegen umzusetzen.

Mit freundlichen Grissen

ARCHAOLOGIE SCHWEIZ

Dr. Urs Niffeler, Prof. Dr. Peter-Andrew Schwarz,
Zentralsekretar Prasident



